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vegetacion natural> rotacion-> agriculturacontinua

transformacion ganadera en el Chaco
vegetacion natural> pasturas> cultivos anuales
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Precio internacional del grane>
Cargas fiscales al grane <

Precio insumos<
Expansion alquiler
Concentracion>?
Simplificacion>?

Trabas a exportacion carne/leche
Pérdida de infraestructura ganadeta
Sequias>
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Tipo |: exceso de infiltraciéon Tipo Il: exceso de saturacion

Con napas superficiales
I LI NBEOS Sf
inundacion

Dura mucho tiempo

Vehiculiza sales



Profundidad freatica en sitios pareados
(9 pares cultivepastura)
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Dinamica del nivel freatico
(efectos sobre la recarga)
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Combinacioén factorial de cinco
profundidades de napa freatica:
25cm, 75cm, 125c¢m, 175e¢m y

225cm. y dos concentraciones
d salinas: No sal (agua de red 0,40
Py mS.cm!) y Sal (concentracion de
~1 10 gr/l de CINa 17,37 mS.cm™).
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ECOSISTEMA
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HIDROLOGIA

1400
1200
1000
800"
600"
400
200~

Frecuencigdias /100 afnos)

ah59][ h-bd# %D
SW de Cordoba

clima 19082008 +20% PPT
agua freaticdNOsalina

O 1 2 3 4 5 6 8
Profundidad de napa (h
raices tolerancia ET
anegamiento
~ Pastizal 3m S| 950 mm
B Pastura de alfalfa 5m NO 1100 mm
[ Agricultura fnaiztrigo-soja) 2m NO 850 mm

Contreras et alAGU 2008



R
w3

I
. 0

iyl

LR
e

.~_"f”




100

] | 1 ]

FORAGE CROPS
grasses

@
o
|

3
T

IS
O
|

Relative crop yield

n
o
|

T

FORAGE CROF

| 1 1 |

0 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 W\ grasses
Ce dS/m g &

>60

»
O

0 5 0I5 20 30
ECe dS/m




Combinaciéon factorial de cinco
| profundidades de napa freatica:
25cm, 75cm, 125cm, 175cm y
. 225cm. y dos concentraciones
4 salinas: No sal (agua de red 0,40
mS.cm™) y Sal (concentracién de
- 10 gr/l de CINa 17,37 mS.cm™).
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Pisoteo C
después de
una lluvia

Grama Rhodes

(3500 kg MS.ha™)
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PAMPA

El aumento de inundaciones y anegamientos y su impacto,
favorecidos por el abandono de sistemas pastoriles

3 atributos clave de la vegetacion

1. Estacionalidad/intensidad de la demanda de agua
2. Profundidad de raices

3. Tolerancia a anegamiento/salinidad

El agua conecta el paisaje
Una fraccion del paisaje puede generar beneficios/perjuicios a otra
Dificil balance y acuerdo entre actores del territorio

Debemos revisar los nichos para NUEVOS sistemas pastoriles
Ambientesextremos(bajosc¢toleranciaanedsal!, lomas muy arenosagaiz!)

Adios rotacion con pasturas, Hglasturas oportunistas/adaptativas

Oferta de forraje espacial/temporalmenfteagmentadag transporte hacia el animal
Relacionvolatil de quien produce con la tierra ¢ Hacia alquiler forrajero?
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CHACO

La deforestacion agricola dispara el ascenso freatico y moviliza el gran stock de
sales existente. Existen condiciones para anegamiento y salinizacion de gran e

Las pasturas tienen un impacto mucho menor gue los cultivos anuales
No esta claro como responderan al ascensos de napas y sales

Debemos revisar los nichos para NUEVOS sistemas pastoriles

[ da LI addz2Nya O2Y2 RSailAy2 FAYyLEE & y
Agricultura subsidiaria de la ganaderia (+maiz!)

wlk NOSa LINRPFdzyRFa RS aNBaoOl iS¢ RS I3
Oportunidad en tierras degradadas

Tolerancia a la salinidad sera cada vez mas importante

Fijacion de nitrogeno con el paso del tiempo gl@ndono de soja






Gleditsia triacanthos
Eucalyptus melliodora
Bovine composting unit
Ungrazed pasture

Grazed pasture
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Portable fence locations
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Clavijo et al. 2005 *Rangeland Ecology & Management
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